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Hovudsynspunkt pd utbygging av smakraft i brefalletStrupen

1. Breim Bygdeutviklingslag (BB) stattar grunneigaranesin anke for a fa lagyve til ei stgrre
utbygging av Strupen enn NVE har gjeve farebels {ae til.

2. BB meiner stgrre utbygging gjev betre lgysingar fofriluftsliv og ivaretaking av
biologisk mangfald enn alternativa NVE, fylkesmilgvernsjefen og naturvern- og
turorganisasjonane gar inn for.

3. BB sitt syn er basert pa at Myklebustdalen ma sjést pa som eitt gkosystem der ein legg
vekt pa baerekraft over lang tid basert pa historiskutvikling, dagens situasjon og dei
mest trulege scenario for framtida. Vi ber om at O ogsa vektlegg langsiktig
gkosystemtenking i sitt endelege vedtak.

4. Vasskraft er rein fornybar energi i trdd med nasjmale malsetjingar

5. Utbygging styrkjer naeringsgrunnlaget til utbyggarane og gjev inntekter og positive
ringverknader ogsa for bygda, kommunen og fylket

6. Utbygging minskar risiko for flaum og skred pga klimaendringane som gjev meir regn
og meir ekstremnedbgr. Spesielt viktig i eit rasuestt omrade som Myklebustdalen.

7. Utbygginga blir stgtta av Gloppen kommune og fylkegtvalet som er dei demokratisk
valde organa med det overordna samla samfunnsans\&tr i motsetning til meir
tilfeldige sektor- og enkeltinteresser

8. Tillitserkleering til ei grend med brukarar som har vist stort forvaltaransvar i eit
verdfullt natur- og kulturlandskap slik at dei blir i stand til & uteve dette avgjerande
forvaltaransvaret ogsa i framtida

9. Utbygging gjer det lettare a bevare verneverdiane @unnga tilstandane i Geiranger og
Neergyfjorden. Der har "alle” i arevis vore samde m verdsarvkvalitetane og ynskt ta
vare pa dei. Medan det sonfiaktisk skjer er at kulturlandskapet gror att og
verneverdiane forvitrar av_di bruksnedlegginga og reduksjonen i dyretalkemen for
langt. | Geiranger og Neergyfjorden er det usikkert om wviklinga kan snuast uansett
offentlege gkonomiske ekstramidlar. Dette ma unng&a i Myklebustdalen!

10.BB sin gjennomgang viser til at miljgforvaltninga @ enkelte naturbruksorganisasjonar
har eit naerast religigst-filosofisk/ideologisk natusyn som farer til symstematiske
faktafeil pa sentrale omrade og aukar risikoen forsamfunnsmessig feilaktige avgjerder.
Vi ber om at OED tek opp dette i sbhd med den gjenmagangen av INON og
naturforvaltning som alt er varsla, jfr Nationen 28.11.2009
http://www.nationen.no/landbruk/article4731154.ece



Bakgrunn for uttale

Breim Bygdeutviklingslag (BB) vart skipa i 2004005 som ei overbygning over lag og organisasjonar i
bygda og var i 2006-2008 med i fylkesmannen sitige bygdeutviklingsprogram ut fra prosjektsgknaeat
"Naturbasert reiseliv for alle. Utvikling av ei npmal merkevare”som hovudmal.

Vi legg i var modell for utvikling av "nasjonal megvare” vekt pa geoturisme og berekrafim er
hovudprofilane i norsk internasjonal reiselivssagsi
http://www.innovasjonnorge.no/Satsinger/ReiselivdGeisme/

Med "alle” vektlegg vi at ogsa natur- og kulturtiskapet skal omfattast av prinsippet om universel
tilrettelegging, vere tilgjengelege for alle.

BB gav ikkje uttale om Strupen-utbygginga sidaretadg var heilt i startfasen. Men vi gav i 2002lati sbd
med smakraftutbygging i bygda Ferde i sarendeneBrewnsvatnet. Og i tidleg i 2009 ogsad om utbygging
Sandalsfossen og Timbra i nordenden av Myklebustdal

Vi er no bedne av grunneigarane pa Myklebust a kaovee ein uttale i sbd med anke av NVE si avgjerd na
det gjeld Strupen-utbygginga. | fylgje sakspapirgiar usemja seg i stor grad om konsekvensarifoft$liv,
dei biologiske verdiane i natur- og kulturlandskapg grunnlaget for naturbasert reiseliv/igeotugsrf®om
nemnt ovanfor er dette hovudtema BB har arbeidd sisd ara. Og difor naturleg at vi no uttalar egsly

om tida er knapp.

Den religigse oq filosofiske dimensjonen — teorekisinalysegrunnlag

Far vi forklarar nzerare kvifor vi vel & starte wiiale med foto, maleri og INON-kart;
litt om korleis vi enklast muleg prgver handsarea danskelegaste delen av ein slik uttale:

Miljgvernminister Erik Solheim uttala i sambameéd debatten om vern av Trillomarkd atdet er viktig
at debatten og politikken ikke bare blir teknistke bare dreier seg om kvoter og teknologi, merd@ys den
religigse og filosofiske dimensjonen i a ta varenpfurefi. (Aftenposten 13.01.2008;
http://www.aftenposten.no/klima/article2193525.gce

Den religigse, filosofiske og ideologiske dimengorer sveert viktig for standpunktet til enkelte av
uttalepartane i denne kraftutbyggingssaka. Detisdirekte bade ved ordbruken og indirekte ut fva k
moment dei tek med og vektlegg i sine uttaler.

SUM (Senter for miljg og utviling ved UiO) gjer okaMiljgkonflikter Om bruk og vern av naturessurser
(2001) greie for si forsking p4 omradet. Religiamskaren Tarjei Rgnnow analyserer i sitt bidtatlet fra
villmarkenden moderne miljgdebatten som liknande ein edigtrid, med skarpe og radikale skilje mellom
"naturen”, "villmarka”. "det ubergrte”, det "heil&] eller "andre” som dannar eit mystifisert oguhblagt

radikalt skilje til den menneskeleg sfaeren og dzlplet.

Vi tek med ei side frd denne artikkelen - om lepgpara

- Permanenstasis/stillstand og
- Kontinuitetutvikling/endring



Natur kan sdleis oppfattast bade konkret som nokoreint fysisk og fysiologisk gjev mat og neeriilg t
overleving av "det fysiske mennesket”.

Men naturen blir altsa i aukande grad ogsa nokogiem’neering” til det "det andelege mennesket’dim
religigs-filosofisk tyding. Og da som stasis/pereassymbolpa det evige uforanderlege. For sa vidt ikkje
noko uvanleg - vi kjenner Maria Mgy som symbglermanent morsskikkelse, som ikkje endrar seg til
skrukkete bestemor/oldemor og dayr.

- Men for oss som lever i og av naturen er dette tswgant tenkjemate; at ein foss skal vere eit ilain,
uforanderleg religigst symbol utan opphav og ende?
- Og kva slag forhold til verkelegheita har d& dehmeska som ferst og fremst ser fossen som symbol?



For ein paleogkolog som John Birks er ogsa pernsdsiasis uforstaeleg. Det gjekk tydeleg fram irg#rvju
pa forskingsnettstademvw.forskning.no27.11.2006 under overskriftsva er naturleg?

Vi siterer og uthevar nokre hovudpunkt:

Professor John Birks ved Bjerknessenteret ved Wsitetet i Bergen atvarar mot eit naturvern derandt a
rette opp igjen balansen i eit gitt gkosystem. kdioslik stabil tilstand finst ikkje , seier han...atvarar
samstundes mot overdriven verneiver hos naturvernar.

....Naturvern er nemleg ogsa eit inngrep...kan fopgiinn i det som er heilt naturlege prosessar ogsa.
- Forandring sett som unaturleg

- Biologar er fascinerte av variasjon i rom, men tideppfatninga er det ikkje alltid like bra stelt med.
Det som er i dag, er slik det alltid har vore, og ltid bgr vere. Forandring vert sett pA som noko
unaturleg som ein ma kjempe motMen alt i verda endrar seg jo, seier Birks.

Ein klassisk skog som ikkje var sa klassisk

Paleogkologi dreier seg nettopp om a studere himtdgortida, og ut fra det trekkje slutningar dworleis til
dgmes klimaet har endra seg gjennom historia. Gudepgkologiske data kan gi eit ganske ngyakiegebi
fleire tusen ar bakover.

- Problemet er berre & overbevise naturvernarar onat endringa faktisk har funne stad, seier Birks. De
er ikkje alltid like enkelt, spesielt ikkje dersomdei vitskapelege funna kolliderer med ei etablertrt.

- Ein gong viste vi mellom anna at den klassiskiiske skogen finst ikkje lenger. Den ble hogd aed
vikingane, og erstatta av ein blanding av mykjé et var tungt kost & svelgje for dei som kjerfgrad
verne om det dei meinte var den klassiske britslagen, humrar han.

Birks meiner naturvernarane glgymer a rekne mennesé inn i likningane. Da vert det grobunn for slike
konservative oppfattingar om naturens «opphavlegetilstand.

Naturen er i endring heile tida

- Eit klassisk dgme er fra eit naturreservat i ®itannia, eit myrlandskap. For & berge dette,evald
styresmaktene a gjerde det ilven sidan det ikkje vart heldt i hevd av menneskeforfall det, og vart
snart til ein ugjennomtrengeleg krattskog seier Birks.

- ein ma vakte seg for a byggje naturvernpolitikk pakjensler og ikkje fakta. Med paleogkologi har vi i
det minste eit verktgy til & teste teoriane, sBieks.

http://www.forskning.no/artikler/2006/november/1B59844.27

Folk som oss - som lever i lokalsamfunn der ewbuate gjennom tusenvis av ar har levd av og i neatu
har som paleogkologar den ngdvendige faktakuneskilpa skilje mellom fakta og tru.

Vi arbeider rettnok ikkje dagleg med stringenskipleg metode som ein palegkolog. Men vi er gjgla

del av "likningane” Birks snakkar om. Og veit —eglkan lett finne ut — kva faktor vare forfedre kiare i
likningane som har skapt dagens synlege landskgma®gjennom denne kunnskapen ogsa mulegheit for &
lage "grovlikningar” om korleis framtidslandskaptbli. Og teste andre sine "likningar”.



Teoridgme: INON-karta i utgreiinga - delvis feil ogfor mykje vektlagt

Vi startar med bileta innleiingsvis for a vise at adre liknande starre INON-inngrep har funne stad.
INON-karta som ein del av motstanden mot Strupen- tbygginga kviler pa er difor delvis feil.

Bileta er eit biprodukt av ein reportasjetur meelbedrifta Natur, kultur og media til fiskelagstaytted
Nonselvvatnet fra Vatedalssida av fiellet i 192085
(http://www.geoatlas.no/admin/templates/showitemx@apticle_id=6407&lang=nn

Blikkfanget — det vi fotograferte mest i Myklebdaten - var dei dramatiske resultata av den siste
storflaumen i 2003. Rundt 1940 hadde NVE sprenuteti Spirefossen og elles endra Igpet for a keins
rasfaren for gardane nedanfor. | storflaumen i 2§J@Rk tunnellen tett, og ein unngjekk den store&aofen
berre takka vere rask og stor lokal innsats av dglknaskiner.

Nar vi ovanfor skriv "den siste storflaumen”, s&et av di vi igeoturisme er opptatt av det spesielle ved
omradet og historia. Og noko av det mest spesielldlyklebustdalen er dei stadige og dramatiske
steinskreda, flaumane og steinsprangaSom det heiter i bygdaboka om Breim.(Gardssbday 2001, s
364-365) om garden Kobberstad som ligg rett nededbirefossen:

Pa bileta fra 2005, 2 ar etter denne siste starféauser vi at skadene pa enga er reparerte,. Miet at laga
lett synleg veg opp til Spirefossen, tunnelen agleipet er endra og forebygd med store steinmen@uga
naboelva som i 2003 ogsa heldt & a reise avstachmeadnedanfor er som vi ser forebygd med gravemask
opp til omlag kote 500.

| have til desse terrengendringane vil etter dekain sja utbyggingane i Strupen bli neerast usynlege

Det er ikkje tvil om at sprenging av tunnell i Spirefossen, veg opp og massiv og lett syneleg
forebyggingsvoll ma vere eit INON-inngrep. Ikkje minst sidan Spirefossen star som nr 32 pa lista over
dei hggaste fossefalla i verda med 690m.



jfr. http://www.world-waterfalls.com/database.php?s=Nd&orderby=height&sortLimit=300

- pasame internettbasen der Strupen er oppfart sdrh med 820m (nr 9 i 2006) - meir om dette
seinare.

Einkvar som interesserer seg for historie og gésme (som legg saerleg vekt pa historia og det spesil
dei enkelte lokalsamfunna) vil vite at da elektet@n avskaffa tranlampa i fgrste halvdel av 1306kt
skjedde det farst ved utbygging av sma bygdakreétv®ei hadde problem med drifta m.a. pga store
arstidsvariasjonar. Slik at da ein fekk utbygd oegie kraftselskap med store reguleringsbassergjdbil
vinterkraft, vart bygdakraftverka nedlagde og éiurtta seg til stamnettet.

I Myklebustdalen var Nonselva kjelda til dette fgste kraftverket som vart nedlagt i 1952. Sjglve
kraftstasjonen star enno. Rargata opp til ca kote @0-450 er fierna. Men sa vidt vi forstar ut fra INON-
utreikningane vi har sett i shd med alle slike smataftverk blir endepunktet og rgrgata likevel rekna
som varige INON-inngrep. Sjglv pa smakraftverk av @nne typen som lett kan fagrast attende til
naturleg tilstand.

Dvs at INON-kartet ogsa pa denne sida av dalen eeil. Utbygginga av Strupen vil uansett INON-
reknemate ikkje vil ha innverknad pa den sida av ddgret.

La oss sja pa kva bygdeboka skriv om garden Myldebedanfor Strupen ogsa fer vi gar vidare patidiget
av INON og det religigse:



(Sandal, Per: Soga om Gloppen og Breim bd. V, 260383-385)

Alle er samde om at INON kan vere ein nyttig iredde for naturforvaltning. Memotstanden mot bruken
av INON someinaste og ngyaktigndikator — som i sakspapira om utbygginga av Strpen - har auka
sterkt siste tida. INON si rolle er i ferd med a ki nedtona. Vi bygger dette pa gjennomgang av siste tids
INON-debatt i avisa Nationen:




Ein fagleg tung forskingsleiar som Geir-Harald 8ttadr.scient og avdelingsleiar ved Norsk Instifattskog
og landskaplttp://www.skogoglandskap.no/personer/23Iintala i ein kronikk i Nationen 30.11.2009
INON-bruken som [hdikator pa avveie”

http://www.nationen.no/meninger/Kronikk/article4®&2sl.ece

Dei juridiske sekreteerane til Utmarkskommuneneddaammenslutnining kritiserte 18.11. INON for
urimeleg bandlegging:

Inon og arealplanlegging

http://www.nationen.no/meninger/Kronikk/article4 T4b.ece

Nationen fylgde opp kritikken gjennom reportasjar og leiarartiklar:
En bestilt naturtragedie

Denne veien gdelegger natur gst for Femundenpselden ligger pa vestsiden. Umulig? Ikke i offikiersk
naturkartlegging.

21.11.2009 http://www.nationen.no/politikk/article4717812.ece

Haster sterk villmarkskritikk

Stortingspolitikerne uttaler at de syns norsk saterark er blitt mer villmarkspreget. Miljgmyndigieae
mener det motsatte. Direktoratets definisjonegjénnomga

23.11.20089 http://www.nationen.no/nyhet/article4719817 .ece
Villedende om villmark

24.11.2009http://www.nationen.no/meninger/leder/article4722@8e

Resultatet av denne debatten er at INON skal revidast:

Vil myke opp skog-regler

Det omstridte forvaltningsverktgyet INON vil bangée en
sjettedel av norsk skogareal, papeker regjerinyérskal
INON revideres.

28.11.2009
http://www.nationen.no/landbruk/article4731154.ece



Som det gar fram av reportasjane er einaste granbi@N-analysen til no gjort av forskarane Skjege)
Arnesen i 2005. Skjeggedal utdjupar i Nationersrigsjen 23.11. 2009 sitt syn:

— Det eret bevisst, ideologisk valg av DN & la traktorveietelle som inngrep, men ikke turisthytta.
Dagens bruk av INON skjer pa usikkert juridisk gnlag, og vaere pa kant med prinsippet om at detikken
er forbudt ved lov, er tillatt, sier Skjeggestad.

—INON gir rekreative interesser en forrang framfor produktive interesser. Dette kan fare til vedtak
som til dels bygger pa sviktende kunnskapsmessigunnlag.

http://www.nationen.no/politikk/article4717812.ece

| samband med drgfting av det ideologisk-religiidssofiske aspektet ved vern eller utbygging av feiss
som Strupen har vi difor sett naerare pa denne B@@Brsakinga, publisert i tidsskriftdtmark2/2005
(http://www.utmark.org/) der forskarane kom framrfgilgjande nar det gjeld ulike natursyn:

Hvilke(t) natursyn ligger bak INON?

Med natursyn mener viher forestillinger om naturens beskaffenhet oghardan natur kan benyttes og
"reagerer”. Det eforestillinger som oppfattes som selvfglgelige odibtatt for gitt og sjelden diskutert.
Ulike natursyn kan gi helt forskjellige oppfatninger av virkeligheten. Nar dette ikke erkjennes og tas
hensyn til, gir det grobunn for konflikter. Noeménsjoner kan veere egna til & karakteriseres ryaielrs
naturforvaltninga og INON:

Den farste dimensjonen dreier seg om selve formalelier begrunnelsen for a bruke naturen.
Det er det klassiske skillet mellom et produksjons@entert og et rekreasjonsorientert natursyn
Etter et produksjonsorientert natursyn brukes eatfor a tilfredsstille menneskers materielle behov
ved utnytting av naturressurser. Etter et rekreasjdentert natursyn er formalet med naturbruken
mosjon, avslapping og opplevelse. Her faller INGBinwidere inn i et rekreasjonsorientert
perspektiv. Det er jo nettopp fraveer av tekniskegyiep som definerer INON, uten noen form for
registrering av egneskaper innen INON-omradene.

Den andre dimensjonen er om mennesket regnes metraturen eller ikke. Dette blir sjelden
tydelig uttalt, snarere er det slik at det stort s& er uklart om mennesket regnes med til naturen
eller ikke. Likevel har dette stor betydningfor eksempel for bedemming av menneskelige inngrep
naturen. Er det per definisjon uheldig? Dette odiler ikke eksplisitt uttrykt i INON, mesiden
INON langt pa veg bygger pa en todeling mellom detrarte og villmarka pa den ene sida og
sivilisasjonen og menneskelige inngrep pa den andrkan det se ut som om mennesket star
utenfor naturen. Dermed blir menneskelige inngrep @sto alvorligere.

En tredje dimensjon er knytta til landskapsgkologi,som har to hovedperspektiv: struktur og
funksjon. Strukturen er gkosystemets "byggesteiner” somtpteog dyrearter, jordbunn, vann, luft,
dadt organisk stoff osv. Funksjonen er prosessemeferegar i gkosystemet og mellom systemet og
omgivelseneHer er det strukturelle perspektivet klart dominerende i INON. Det er naturens
bestanddeler som skal beskyttes mot menneskeligengrep.

En del samfunnsmessige dimensjoner ved natursyadsar betydning for naturforvaltning. Det er for
eksempel dimensjonene "nasjonal” versus "lokal”sgntrum” versus "periferi”. Disse finner vi litgjen i
datagrunnlaget varDet tas for gitt at det finnes et skille mellom ngsnale og lokale verdier og at

naturen kan forvaltes som natur alene, uten a ta hresyn til hvordan for eksempel beliggenhet har
betydning for forvaltningsprosesser. Naturen betrakes som en fri og uavhengig starrelse, med liten
oppmerksomhet omkring at det vil veere aktgrer med like verdier og interesse knytta til natur som
inngar i forvaltningsprosesser.Dette hadde ikke veert s& problematisk dersom eatadde veert homogen
over hele landet, mens om vi vet er det store feligk. Som vi et, er forskjellene store. Nar déditie

oversett, gir det grunnlag for konflikter.



| denne sammenhengen er det ogsa et poeng atrdeagnde villmarksprega omradene hovedsaklig bafinn
seg i skog- og fiellomrader i innlandet, med armheki innlandets utkantkommuner. Her legger da IN@N
sterkt press mot tiltak som kan redusere villmaréga omrader. Den uklare juridiske statusen til NNO
sammen med sterke gnsker fra Stortinget og semtijatforvaltning om & opprettholde disse omradesae,
dermed bidra til & skjerpe motsetningene mellortridtene og sentrale omradéiotsetningene kan bl
forsterka ved at det ikke eksisterer tilvarende ebr liknende restriksjoner i sentrale omrader og vedat

den sterste andelen naturvernomrader ogsa er lokalert til skog- og fijellomrader. Dessuten fremmer
ogsa INON et rekreasjons- og opplevelsesorienteratursyn, som ofte vil veere annerledes og i konflikt
med et mer produksjonsorientert syn som star langsterkere i omrader prega av primeernaeringene.

http://www.utmark.org/utgivelser/pub/2005-2/art/&gedal_og_Arnesen_Utmark 2 2005.html

Det biletet som Skjeggedal og Arnesen teikna avditminga sitt natursyn i 2005, er og i trad mgdne
nordisk forsking, jfr bok&®mstridd Natur 2008):

http://www.utmark.org/utgivelser/pub/2008-2/pdf/Bjeng_Utmark_2 2008.pdf

Oppsummering av vart teoretiske utgangspunkt og vikling

Dersom vi no sameindellestrekk i det vi har sitert ovanfor fra paleogkologi, giins- og
samfunnsforskning, kan vi seie at:

natursyn/ ideologi styrer kva vi ser eller ikkigr sundersgker eller ikkje undersgker, ser pa som

sjalsagt eller ikkje sjglsagt, permanent/statisbr édontinuerleg/i endring.

- DN er premissleggar for kva som skal vere med n@iljp-og naturanalyse i sbd med ei
krafutbygging som Strupen og har eit natursyn arripanens”-typen

- gjennom si modellmakt kan DN paverke "usynleg” anaktarar til same vektlegging og derigjennom
ha avgjerande innverknad pa sluttresultatet (heliga nei til utbygging og val av
utbyggingsalternativ)

- uttalepartar som deler same natursyn/ideologr filleesmannen si miljgvernavdleing,
naturvernforbundet og turlaget), vil systematisbrgjsame feil og utelatingar

- For & sikre eit rett sluttresultat ma da "nokonrafigjere ein kunnskaps- og vitskapskontroll i hgile

feil av "permanens”-typen.

Vi har alt ovanfor vist korleis INON-bruken i denne saka er blitt feil pga forvaltninga sitt
natursyn/ideologi. Dei leitar ikkje etter eller se ikkje sjglv dei enklaste feila — som pa bileta
innleiingsvis - nar feila gjev resultat i samsvar rad deira eige natursyn/idologi. Men til forskjell fa
Skjeggedal som seier at der eréet bevisst, ideologisk valg av DN & la traktorveietelle som inngrep,
men ikke turisthytta” trur vi det i stor grad dreiar seg om umedvitne prosessar, utan at vi av
plassomsyn gar nzerare inn pa det.

Vi skal nedanfor ga gjennom andre hovud-og stridst®a i sbd med konsesjonssgknad og hgyringsrunde
og pavise same type faktafeil av same (etter var iméng) ideologisk-religigst-filosofiske grunnar.

Forst:

Fossesprgytengene og fossekallen

Som sitert og dokumentert gjennom vare 2005-bdetnfor har dramatiske skred og flaum og steingpran
prega Myklebustdalen opp gjennom historia langtrmen i vanlege bygder

- Likevel er det berre grunneigarane som nemner fthamping som moment i sine uttaler



- Trassi at einkvar som fylgjer litt med i natur ljmi og klimadebatten har fatt med seg at vi aitfag
det varmare, villare og vatare — i alle fall hanfistlandet — og at utslaga av endra klima vieblia
stgrre i framtida i rasutsette omrade under satpbwestlandsfiell

Eit par nyare dgme fra stgrre undersgkingar:

Vate drgmmer for kraftbransjen

@kt nedbgr skaper utfordringer for flom- og skredvern, for vann og avlgp og utbygging av nye
boligomrader og infrastruktur.

| en rapport for Statsnett konkluderer forsker As§erteberg ved Bjerknessenteret for klimaforsgrimed at
nedbgren i Norge har gkt med 18 prosent de sistérbur.

- For kraftbransjen innebaerer dette et stort paansl & gke produksjonen, samtidig som milderere
farer til redusert energibehov for oppvarming, Serteberg.

Vestlendingene har allerede fatt kienne pa kroppewen gkte nedbgren og vil ogsa fa den starste
gkningen i mengden nedbgr i arene fremover.

- Nedbgrsforandringen fra 1965 og fram til i dagyér langt hgyere enn i klimamodellene, og detaes
sprik i de ulike modellene.

- | verste fall kan vi f& 35 prosent mer regn i lgpt av dette arhundret, men mer trolig vil det liggepa
rundt 10-15 prosent.

http://www.forskning.no/artikler/2008/mai/182898.05.2008

Regn med flere skred

Flere sng- og jordskred, mer steinsprang og gktftarleirskred. Klimaendringer, med stigende terape
og mer nedbgr, vil gke faren for alle typer skreeler av Norge de neste 50 arene. Det viser etsnk fra
det omfattende forskningsprosjek@toExtreme

http://www.forskning.no/artikler/2009/oktober/23@@2.10.2009

Viss vi da ser pa INON-kartet over Myklebustdalgnsamanliknar med nedbgrsprognosane fra ovannemnde
2008-undersgking har vel - ved sidan av kraftjeans nettopp fossesprgytengene og fossekallemgilia
juble?

Dalbotnen i Myklebustdalen ligg 1000-1500 m undeittbppane med sng/bre som gjev vatn til bekked me
smafossar nedover dei stupbratte fjellsidene. FENNartet over Myklebustdalen vi har kopiert inimgisvis
kan vi berre i Myklebustdalen fra Sandalsvatnetardglen telje eit 30-tals slike bekker/elvar. Petikeeins
lett & finne ut at i Breim sar for Myklebustdaléggl 3 parallelle dalfare (Hagredalen, Vatedalen,
Breimsvatnet fra Reed til Farde i Jgster) med likigaform, og at ein samla har rundt 100 slike
smabekker/elvar med stgrre og mindre fossar.

Med 18% nedbgrsauke siste 100 &ra — det meste awvtaeetter 1960-talet — og 10-35% vidare framover,
og forholdsvis starst nedbgr pa Vestlandet



- Skulle vel nettopp ein slik 30-60% nedbgrsauke gjgrunnlag for fleire og starre
fossesprgytenger og betre levekara for fossekallen?

- Sjelv om nokre fa av desse bekkene og smafossieleriav det totale 1000-1500 m lange fallet fra
fielltoppane til dalbotnen blir utbygd med smakvafk?

Vi ser her heilt tydeleg korleis pastandane fra flee av uttalepartane i Stupen-saka er bygd pa
permanenssom "usynled og "sjglsagt” grunnfgresetnad Eller med paleogkologen John Birks sin ord
ovanfor om deira "tru” at Det som er i dag, er slik det alltid har vore, dtchbar vere”.

- Sa framt dei naturavhengige lokalsamfunna blir rarich gjere inngrep i "permanensen”!

Fossesprgytengene i brefallet i Strupen og forvaringane om sjeldne naturtyper

Dette er — diverre — igjen degme pa korleis natwdtininga sitt ideologiske og permanensbasertersytu
automatisk og utan & stille sprersmal gar ut fré sjplsagt premiss at fossefalla og fossesprgyéesohar
eksistert "fra seva” og difor ut fra storleiken mére spesielt artsrike og verdfulle.

Einkvar lokalsamfunnsinnbyggar eller einkvar medtdrisk eller paleogkologisk interesse ville auatisk
sjekke data for brefronten sine rarsler i dettdablie.

Vedkommande ville da finne at brefronten har legelag som pa maleriet (ovanfor) fram til 1940-tabey
har sidan trekt seg gradvis oppover. Dvs lege Istalsidt det planlagde inntaket pa om lag kote 700.

Vi har som ein rask sjekk kontakta bremusea i Stiyifrjeerland som ogsa har sendt spgrsmala vidaoe ti
forskarar fra Nordfjord med spesialkunnskap: Geiplagessor Atle Nesje i Bergen og farsteamanuensis
geologi Rune Aae ved Hggskulen i Sogn og FjordBegge har forska spesielt pa breer og skred.

Rune Aae svara m.a slik i epost 3.12.2009:

| Myklebustdalen er det nokre tydelege sidemoretilaiels hgge og skarpe ryggar, som syner kvekemten
lag pa dei stadane i Den vesle istida. Men detvieaa litt usikkert kor langt ned brefronten nadde.

| Strupen-omradet ser det ut til & vere ned tillagh700 m o.h. der moreneryggane svingar inn mat. el
Brefronten kan da ha lege ut mot kanten av denebdaisida nedafor, og kalva. Isras og flaumamio&rvore
vanleg. Stort dreneringsareal er ei av arsakem titeen rykte sa langt ned her.

Lenger sar der Stalselva renn ned mot Myklebusistet det mindre dreneringsareal, sa breen rykie like
langt ned. Den sgrvestlege moreneryggen som eosgiss, nar ned til 1020 m o.h. Bretunga kandukin
ca. 100 m lenger ned. Fjellet glattslipt sa lahgdafor er det reint skredmateriale i den brattsida ned mot
ei stor skredvifte mot dalbotnen. Myklebuststaydem ligg i kanten av vifta, ma ha vore utsett fen duka
skredaktiviteten i Den vesle istida.

Vi sende han da maleriet fra 1920-talet med opjiigsom at dei eldre pa Myklelbust sa breen lag agnda
langt framme til han byrja smelte og dra seg jattenale fra 1940-talet. Vi spurde om ikkje brefrontié
matte ha vore lagare i den vesle istida.

Til dette svara Aae i epost 04.12.2009 m.a. at:

Eg er enig i at brefronten ma ha lege lenger rietbD enn i 1930. Dei morenene eg viste til er ikigeerte.
Dei kan vere fra 19307 Eller 1870 da det og vanfydkk. Oftast er det bra lett a sja grensa for 1750
framrykket fordi det er store kontrastar i vegeaiasp innafor og utafor denne grensa. Men her Betfje
nedafor breen er svaert nake, det er ikkje letidefislik grense, i alle fall ikkje pa flyfoto sorarket byggjer
pa der.
-Dette burde ein finne ut av. Det er fint om dudfktar pa td. gamle foto. Det burde finnast bl ca.
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Breen har nok trekt seg tilbake sidan 1750, medeokphald og framrykk, men sa har smeltinga g&ttare
etter 1930. Mellom ca. 8000 og 5000 &r fgr notidbraen heilt borte, som dei andre breane i S.Nddge
syner m.a. i ein borkjerne ved Sandalsvatnet, deikétje var breslam fra den tida.

Om breen blir borte, blir Strupen meir ei vanlegjl§lv som sikkert kan ha bra vassfgring iflg.
nedbgrprognosane no. -Men farst vil breane kansdjse i hagomrada pga auka vinternedbgar.

Samanliknar vi vidare maleriet fra 1920-talet metid tok fra toppen av Nonselva pa motsett siddaden i
2005 ser vi at grova til hggre pa maleriet hadddamniike stor vassfgring som Strupen den gongesn bt
heilt tgrr pa vart 2005-bilete. Avsmeltinga hareiglyvis fart til at all avrenninga no gar gjennasdefalla i
Strupen. Dvs at vassfgringa der tidlegare trulegniadre. Ogsa ut fra at den totale arsnedbgremirdre,
jfr 2008-undersgkingar over nedbgrsendringar.

Dvs at om fossesprgytengene blir redusert litt i ofang pga utbygging i Strupen, er dei i realiteten brre
tilbake til ein tidlegare tilstand som har vore nololunde stabil fra den vesle istida pa 1700-taletlti
framimot midten av 1900-talet.

Det skulle innebere at dagens fossesprgytsoner r@ben er dei nyaste i heile dalen i og med at dei i
fleire hundre ar har lege i eller under brefronten, eller blitt utsett for stadige brekalvingar, og ha hatt
mindre vassfaring.

Sjansen til & finne rikt artsmangfald og sjeldne raudlista artar skulle dermed og vere mindre enn nokn
annan stad i dette lange dalfgret.

Ser ein ogsa pdpplevingsverdiemv desse fossespraytengene for friluftsliv ogstud, sa er det altsa ikkje i
verken i dag eller i framtida seerleg realistisk mastiar langs elva i Strupen. Den beine og btaitgtien
som gar nokolunde rett opp mot den hggste toppemadet (Sngnipa 1827m) gar lenger inne i dafengd
stgylselva — det opplyser bade turlaget og gruramaige om i sine uttaler. Der gjekk altsa ikkje brea langt
ned, sjglv i den vesle istida. | fylgje grunneigee®r ogsa der fossespraytenger. Sjansen for at
fossesprgytengene der er rikare pa artsmangfaid $mupen er tilsvarande starre. Likeeins fim e
fossesprgytenger i nzerleiken av turstien i dalbiteaver til Stardalen. Der ber ut frd same resorerg
(stabilitet gjennom mykje lenger tid) ogsa sjansied finne rikt og sjeldant artsmangfald vere star

Nar det gjeld fuktigheitskrevjande mosar og plagemerelt veit ein kvar lokal innbyggar som gjennaike
artider i alle slags ver og fare har traska i §ieléne at her er vatt og jamn smasildring méstsshder— sjglv
om ein gjennomgaande godversturist ikkje er klaraet. Og med 30-60% auka nedbgr i eit 100-150 ars
perspektiv som dokumentert ovanfor, vil vel slilkeurtypar ikkje vere truga av utrydding!?

Det er i alle fall metodisk altfor lettvint som h&éautomatiskga ut frd permanens: Ga ut fra at den starste
noverande fossen med den st@rste noverande foggespraautomatisk har starst artsrikdom, stgrst sjanse
for funn av sjeldne raudlista artar, og dermedsstegrneverdi.

Vi skal nedanfor kome attende til kva omrade i dalemeiner er viktigast a ta vare pa nar det gjeld
biomangfald, og kvifor utbygging vil fremje og ikksvekke naturverdiane i dalen.

Menneska i Myklebustdalen — utan verneverdi?

Vi har ovanfor tatt utgangspunkt i forsking om kdiemdringar med meir nedbgr og auka rasfare. Ein
forskningsrapport fra Bjernessenteret 26.09.200&kmlerer med:

Tredobling av ekstreme regntilfeller p& Vestlandei framtiden




Vestlandet far flere regnveersdager, flere episodaned ekstreme nedbgrsmengder og regnet vil bli mer
intenst. Det viser en studie av ekstremnedbgr

...Varmere luft og norsk topografi betyr ogsa atari én sterk gkning i antallet episoder med eksteglinar
pa Vestlandet, som kan utlgse flere sngras og ggydteinskred.

...Studien viser at kommuner langs kysten, som feegipel Florg, vi fa de mest intense regnskyllene.

- Dette er en sterk gkning i regnmengden pa rel&tixt tid, noe som gker risikoen for steinras,skmed og
flom. Det kan ta jorda mange ar & tilpasse seg bare en 2% 3% gkning, sa det er lett & forsta at for
terrenget blir stabilt igjen kan dette allerede hahatt dramatiske konsekvenser

...En tidligere studie gjennomfart av Asgeir Sortegpeed Bjerknessenteret pd oppdrag for Statsnet sis
vestlendingene kan vente seg den starste gkningeméngden nedbgr gjennom aret,

http://www.bjerknes.uib.no/pages.asp?id=1629&katk2g=1

Vi registrerer pa DN sine heimesider at klimaendrimgane gjev meir vatn, malbart t.d. fra Aura-
reguleringa for berre 40 ar sidan:

Mer nedbgr med klimaendringene

Klimaendringene har medfart mer vann i Aura-regotggn siden konsesjonen ble gitt, og prognoseetibt
utviklingen vil fortsette i arene som kommer. Detté det tas hensyn til nar miljgforbedringer, meilig
krafttap og investeringer avveies ved moderniserngv kraftkonsesjonen, mener DN.

— Kraftproduksjonen er allerede 10-15 % starre enn daAura-konsesjonen ble gitt Dette bgr ogsa
komme miljget til gode.

http://www.dirnat.no/content.ap?language=0&thisld6639390

Vi ser av konsesjonssgknaden for Strupen at eihdefatt utgangspunkt i 30-40 ar gamle nedbgnstadi
grafar fra 1960- og 1970-talet.

Grafane viser at den foreslatte utbygginga vil sede sommarvassfaringa til 50-70% i hgve til ddagti
normalvassfaring. Sommarvassfaringa er i eit vagsdred sa stor arsvariasjon den viktigaste badesfor
biologiske mangfaldet som fossesprgytsoner, ogevpgdsverdiar i natur, friluftslivs- og reiselivésanheng.
Men med 10-15% nedbgrsauke fra desse tidsseiiamiag og forventa vidare 10-35% nedbgrauke:

Vil ikkje sommarvassfaringa da bli om lag som fardvs som for 30-40 ar sidan?

Er det ikkje starre grunn til & vere redd for klima endringane sine konsekvensar for menneska som bur
i eit sa historisk flaum- og skredutsett omrade sorMyklebustdalen, jfr var dokumentasjon ovanfor?

Vi ser at maksimal slukeevne i planen er 2,6m3/dékn vi ser og at NVE i sin fig 1 s. 48 pa heletatt

14.09.2005 har berekna vassfaringa den dagen,8i3sek (790% av normalvassfaring). Vi gar utdra
dette ikkje var ei ekstremvassfgrinigled den forskningsmessig dokumenterte auken i nedbmg spesielt
ekstemnedbgr meiner viprinisipielt at maksismal slukeevne som eit klimatiltak burde gre langt starre!

Ein annan mate & redusere flaum- og skredfare pa Mrere & legge inntaket sa hggt at ein far leda viek
ekstremvassmengdene far dei brattaste partia ell@mrada med mest lausmasse.

Vi har spurt grunneigarane om dei har fatt gjdkesiurderingar, og fatt til svar at dei ideelttsat slike
grunnar ville ha lagt inntaket pa toppen av derrstegfossen (ca kote 900). Men at dei da ville kegager



nasjonalparkgrensa at dei rekna det som eit utistlialternativ. Dei landa difor pa det omsgktemiativet
som dei papeikar i si grunngjeving ogsa vil hawess flaumdempande effekt.

Vi meiner det er skremmande at FM-miljgavdelinga ogur- og naturorganisasjonane eine og aleine er
opptekne av sine eigne opplevingsverdiar agkje med eitt ord drgftar eller tek omsyn til measka som
bur i ein dal med ei slik tidlegare flaum- og skreigtorie!

Det er jo sjalsagt heilt i trad med forskarane §g@tal og Arnesen sine funn ved gjennomgang av
forvaltninga sin INON-praksis vi har sitert utieg ovanfor, om at:

. Dettas for gitt at det finnes et skille mellom nasjonke og lokale verdier og at naturen kan forvaltes

som natur alene, uten & ta hensyn til hvordan forksempel beliggenhehar betydning for
forvaltningsprosesseNaturen betraktes som en fri og uavhengig starrelsened liten oppmerksomhet
omkring at det vil veere aktarer med ulike verdier ay interesse knytta til natur som inngar i
forvaltningsprosesser.Dette hadde ikke veert sa problematisk dersom matuadde veert homogen over hele
landet, mens om vi vet er det store forskjeller

Men vi vil be om at Olje- og energidepartementet so overordna forvaltningsorgan no grip fatt i dette
problemet.

Vi meiner at det ma vere eitpaleggat ein ogsaskal sja slike vasskraftutbyggingar som eit nadvetig
klimatiltak for & farebygge flaum og skred. Og agventuelle vernegrenser ikkje er "heilage” nar deield
a trygge liv og helse for menneska som pga klimaémgane bur i aukande flaum- og skredfare!

Strupen som pengemaskin i turismesamanheng utantgging?

BB er sjglsagt som del av vart arbeid med geotwistteressert i a fa klarlagt kva ressursar vifbaden
type reiseliv. Om t.d. Strupen er eit fossefadichstarre internasjonalt reiselivspotensiale ertravivore klar
over og nytta ut til no, slik fylkesmiljgvernsjefbastant hevda ifylgje fylkesavisa Firda og NRKOB12006:

Vil verne Strupen fossefall

- Strupen er den niande hggaste fossen i verda o§ [ista over verdas vakraste fossefall. Fylkesmanne
gir eit klart nei til bygginga av Strupen kraftverk .

- Strupen er den niande hggaste fossen i verdaleHdette vore klart d& Jostedalsbreen nasjonalaatk
oppretta ville fossen truleg vore med i fredinggitér det i fylkesmannen sitt avslag pa konses|aten
planlagde utbygginga av Strupen kraftverk i Gloppemmune.

Foreslar turistmal

Fylkesmiljgvernsjef Nils Erling Yndesdal foreslanjvel at grunneigarane utnyttar fossen som ein
turistattraksjon i staden.

- Det er f& som nyt godt av det gkonomiske utbiyflesmaskala kraftutbygging i forhold til dei marggem
ma forholde seg til vassdraget og interesser kihygtette elles nar det gjeld turisme.

Dermed blir radet fra fylkesmannen at det ikkje gitt konsesjon til bygging av Strupen kraftverk
http://www.firda.no/nyhende/article2233824.ece

Gjennomlesing av sakspapira og vare eigne raskenigttsgk gav imidlertid s& mange ulike svar dtaritatt
kontakt pr epost med ulike aktgrar for utdjupimgkealitetssikring.



Til vart regionale reiselivsselskap FjordNorge sette vi 4.12.2009 fylgjande epost som vi enno ikkjeah
fatt svar pa.:

From: Ola Bergheim

To: info@fjordnorge.dk

Sent: Friday, December 04, 2009 11:47 AM

Subject: Hggaste fossar - faktagrunnlag for dykkar tabell
Hei:

Eit spom om faktagrunnlag for norske fossar i reiskvssamanheng:

Eg er skrivar i Breim bygdeutviklingslag der vianarbeider med utvikling av natur-og kulturbasert
reiseliv/igeoturisme.

I den samanheng samlar vi inn fakta om bygda santeékan brukast i reiselivssamanheng.
Wikepedia

http://no.wikipedia.org/wiki/Liste over norske fosser

har t.d. med to fossar her i Breim, Strupensom nr 3 ogSpirefossersom nr 11 av norske fossar, og
begge desse er inn pa

Worlds Tallest Waterfalls - World Waterfall Database

som Wikepedia brukar som kjelde.
Eg ser pa nettsida dykkar at de brukar ulike kgefdr hggd pa fossar.

P& oversynet dykkar over verdas hggaste kjem adosisar pa 3. og 4.plass, med 9 blant dei 20 k®gas
Strupen og Spirefossenigkje med.

http://www.fjordnorge.dk/norsk/hoyeste fosser_i der.htm

Denne lista stemmer ikkje med NVE si liste pastatten dykkar, og Strupen og Spirefossen er Hikgr
med her.

http://www.fjordnorge.dk/norsk/hvordan_maales_hoydsma en_foss.htm

Eg er klar over at NVE opererer med loddrett fad),at det i reiselivssamanheng og er relevant fosshr
samansett av mindre, men nokolunde samanhengadhde fa

I min samanheng er eg spesielt interessert i grunndil at "mine" fossar, Strupen og Spirefossenkkje
er med pa nokon av dykkar lister.

Eg fann ikkje kva kjelde de har brukt for dykkar li ste over dei hggaste fossane i verda og kriteriarfo
utveljing av dei norske fossane pa dykkar liste.

Det er alltid kjekt & kunne reklamere med at edhliygd har fossar som bade er blant dei hggasteeg og
verda!

Eg ber difor om at de oppgjev kjeldegrunnlaget fordykkar liste over verdas hggaste fossar og
grunnlaget for utveljing av dei norske fossane pésta.



Har de opplysningar spesielt om grunnen til at defo fossane i min kommunegStrupen og Spirefossen
ikkje bar vere med pa lista og heller ikkje

reklamerast for i reiselivssamanheng, ber eg om ate opplyser om dette og.

Sidan vi altsa pr dato ikkje har fatt svar maetire forelgpig seiatvi synest det er sveert merkeleg at
fylkesmiljgvernsjefen pastar internasjonale reisel/skvalitetar pa ein foss som FjordNorge, det
internasjonalt retta reiselivsselskapet for Vestladet ikkje eingong har pa sine lister!

| hdp om & fa kvalitssikra lister og opplysning kriterium for vurdering av ulike aspekt ved slikssar
sende vi epost til fylkesmiljgvernavdelinga sitecordna fagorgan, DN. Der har vi akkurat (09.009) fatt
fylgjande svar:

From: Odd Arild Vik

To: nve@nve.no

Cc: balo@online.no

Sent: Wednesday, December 09, 2009 3:54 PM
Subject: VS: Norges hggaste fossar - kvalitetssikra liste
Hei

Vidaresender denne til NVE som rett mottakar.

Helsing Odd Arild Vik
Radgjevar, arkivseksjonen
Telefon: 73 58 05 15. E-post: oav@dirnat.no

Direktoratet for naturforvaltning
- for liv i naturen og natur i livet
www.dirnat.no

Fra: Ola Bergheim [mailto:balo@online.no]
Sendt: 4. desember 2009 13:18
Til: Postmottak DN

Emne: Norges hggaste fossar - kvalitetssikra liste

Hei
Eg var pa jakt etter eit oversyn over kva some¢hagaste norske fossane og korleis dei er rapgert
verdsbasis.

Eg finn ulike lister p& wikipedia, store norskedidon, reiselivssider, NVE, stortingemeldingar



Eg gar ut frd DN som fagorgan nar det gjeld narmhar ei faglege kvalitetssikra liste som
vurderingsgrunnlag i sbd med spm om freding ogkrassitbygging.

Vonar de kan sende lenke til ei slik ajourfaiteievent sende sjglve lista dersom den ikkje l@gettet.
Gjerne med tilleggsinformvasjon/kriteriar om kvawktlegg nar det gjeld naturverdiar.

mvh

Ola Bergheim

Breim Bygdeutviklingslag

BB ma berre ta til etterretning at DN tydelegvis kkje har jobba systematisk med system for vurdering
av verneverdi pa fossefall. Dei norske fossaneheel trass alt vore brukt i reiselivssamanheng i @0-
150 ar? Er det berre opp til den enkelte fylkesmanrsi miljgvernavdeling & synse om vektlegging av
ulike kriteriar?

Vi tok ogsa kontakt med dei som laga den internasjwle lista fylkesmannen viser til, og fekk da eit
raskt og fyldig svar 05.12.2009 som i alle fall il litt hjelp:

The World Waterfall Database as it exists now wasdally just an
attempt to compile a list of the most significaraterfalls of the

world based on either height or volume, and weihaldided pretty much
any waterfall we could find any data about. Inarejto the waterfalls

in Norway specifially, many of the falls like Spiossen were included
because they were both easily identifiable on toguigjic maps and
marked by an obvious name (whereas many of theeaton waterfalls you
mention are neither named nor marked on mapsyp&tfossen was
included because it is a waterfall of substantidlimne (which we were
made aware of by a couple pictures we found orntieenet) even though
it isn't marked on most maps.

Regarding the volume question, its a bit more cacaf®d than just
allowing all streams with n volume and x heightur@rimary goal is to
catalog any waterfall which is locally recognizedaawaterfall (in
other words if it has a recognized name), whichhg Spirefossen is in
our database even though it is a pretty insignifieeaterfall by most
standards. There currently is no system on ouwtiegi website to
discern between such little streams and the larges like Strupen,
however we are working on a significant improvemenur website and
data that is allowing us to not only catalog edaéintevery waterfall

on the planet, but to also provide a fair compaeatating system to
illustrate how any given waterfall measures uprtother. It will be a
couple more months before the new website is oninewhen it goes
live, we'll start adding a lot more data which viiépefully answer
these kinds of questions.

In my personal opinion, | would not bother advéntisSpirefossen to
tourist unless they ask about it directly. Strupad Sanddalsfossen
appear to be the most impressive waterfalls in Elyldstdalen by a wide
margin.



Bryan Swan
World Waterfall Database
http://www.worldwaterfalldatabase.com

Ola Bergheim wrote:

> * Questions on the facts behind choosing whictevfalls to appear on
> your lists:_

>

> On your list of the World's Tallest Waterfallswhave Strupenfossen
> as nr 11 and Sprirefossen as nr 32. They areibatly locality here

> in Norway.

>

> You have given Strupenfossen rating 8 for voluimg,given no figure
> of cubic meters/sec. You have given rating 4ith, likewise

> without any more figures (meters).

>

> Regarding Spirefossen you have onlye given exaizt on height.

>

> Could you give the approximate figures for voluamel with? You

> state that Strupenfossen consists of 7 linkeallsr waterfalls. Is

> there a minimum height (meters) to be considareaterfall? Linked

> waterfall usually consist of a lot of smaller esdéalls - but you

> can't count them all | suppose?

>

> |s there also not a minimum amount of volumehwaétnnually or

> seasonally, that a waterfall has to have to byoom list? Here in

> Norway with lots of steep mountains 1000-1500ersetibove the valley
> floor or fjord we have hundreds of small stredhat part of the

> year in heavy rain or snowmelting may look likaterfalls like those

> pictured on your list. But most of the year tleeg dry or running

> with virtually no water. At least not enough te What people

> normally consider a waterfall.

>

> So how do you distinguish between these hundrédmall streams

> coming down all our steep mountains here in Ngflavould think they
> have to have a minimum of volume and running \het volume (or

> average volume)a substantial part of the yeai®? lkewise have to

> run with a minimum average with over a larget pathe year. And

> that the stream on its way downhill must have @ngeveral distinct

> waterfalls, each with a minimum height?

>

> In our community we of course want to inform geesnd tourists about
> our waterfalls. It wourld be of great help toiugou could give us

> some more background of just what facts have ngadechoose

> Strupenfossen and Spirefossen in our localigpjeear on your famous
> list, compared to other seemingly similar Norveegstreams running

> down our mountains.



>

> Yours sincerely
>

> Ola Bergheim

Her kan vi for det farste merke oss at hggd ikkjeer alt: Spirefossen er altsd pa 32.plass pa listver
hggaste fossane med 690m, men det treng ikkje betgko i turistsamanheng seier Bryan Swan:

Our primary goal is to catalog any waterfall whishocally recognized as a waterfall (in other weifdt has
a recognized name), which is why Spirefossen @iindatabase even though it is a pretty insigmitica
waterfall by most standards In my personal opinion, | would not bother advertsing Spirefossen to
tourist unless they ask about it directly.

Grunnen til at vi spesielt ville vite meir om volumog breidde er dei kriteria nettsida oppgjev som
minimum for & ta dei med i det heile:

To be included in the database, a waterfall must:

Either be at least 300 feet (90 meters) talbr be situated on a watercourse withrasarage
streamflow of at least 5,000 cubic feet per secotdi0( cubic meters per second

Waterfalls less than 300 feet (90 meters) tall wiilly be accepted if they are both a) over 32 fe@t
meters) tall, and b) have an average streamfloat f&ast 5,000 cubic feet per second (140 cubic
meters per second).

The waterfall must exist today. Dry waterfalls taréalls submerged beneath lakes and behind dams,
or waterfalls which no longer exist because ofi#t Bhthe path of the river will not be accepted.
The falls must have a gradient of over 300 feetnpiéz.

If the falls do not have a gradient of 300 feetipée, but are under 1 mile in length, there mwestah
obvious vertical drop, and we will determine, ocaae by case basis, whether each submission
qualifies.

The waterfall must be identified by some sort ahea It doesn't matter if it's unofficial, or soimieig
you just made up. We will not accept "Unnamed \Waté or the likes

http://www.worldwaterfalldatabase.com/help.php#igta

Strupen har berre har knapt 2m3/sek i arsgjennomsrit og kravet for i det heile & kome med i
databasen for ein foss under 90 m er 70 gonger s&isgjennomsnittleg vassfering - 140m3/sek. Korle
i alle dagar kan Strupen da oppna 8 av 10 poeng farolum og 4 for breidde

http://www.worldwaterfalldatabase.com/waterfall. @hpm=232
- narein ser at krava til makspoeng er enda mykje mykje hggare under ” ?

Volume - A waterfall will receive up to 20 points for it's volume. Waterfalls on rivers with more than 75,000 cubic
feet per second of volume will receive the full 20 points. We found it necessary to graduate the system for
assigning a value for a waterfall's volume, or else significant waterfalls on smaller streams are docked too
heavily.

Width - A waterfall will receive up to 10 points for it's width. We found it necessary to graduate the system for
assigning a value for a waterfall's width, or else too much influence is placed on the width of a waterfall.
Waterfalls over 2500 feet wide automatically receive the full 10 points.



Viss ein slar opp i vanlege leksikon
http://www.caplex.no/Web/Main.aspx?id=t-fosser
http://www.snl.no/foss
http://no.wikipedia.org/wiki/Liste_over_norske_fess

- Saer det berre i Wikipedia ein finn Strupen opipfadd med worldwaterfalls som kjelde. Men vi legg
merke til pa& Wikipedia at Strupen i motsetninglgi andre pa lista ikkje er oppfart med hagd pa
hagaste fall — og det er vel eitt av kriteria deufen kjem til kort. P& vart 2005-bilete var tt
frie fall frd brefronten pa rundt 1200 m til umklant av nederste fossen pa 400 m. Dei 3 markerte
falla i nederste halvdel av brefallet synest alleée under 100 meter. Og med sa lange slakke
strekningar mellom dei (jfr div bilete i konsesjatgreiinga) er vi usikre pa om dei kan reiknast som
eitt samanhengande fall? Ut fra vart bilete franddva i 2005 og fallkriteria bade til
wordwidewaterfalls og spesielt NVE er det enda rhgisomt om strekninga fra toppen av den
3.fossen om lag pa kote 800-850 og opp til brekapéenokon mat&an reiknast som ein foss.

Oppsummerande kan ein seie at Strupen heller enntdbssefall av internasjonal kvalitet har vore "sa
heldig” ved ein feil & kome med pa ei internasjonaiste som gjev den litt ekstra omtaleMen at den etter
alle vanlege kriterium og lister elles ikkje er menn av regional/lokal verdi. Jfr at det interoasjlt retta
norsk regionale reiselivselskapet FjordNorge ikige den med pa sine lister i det heile.

Det kan sdleis heller ikkje seiast a vere feilet tkkje vart innlemma i nasjonalparken!.

Det vi har gjort ovanfor er fgrst og fremst det somein kvar serigs og/eller vitskapsorientert person,
organisasjon eller neeringsdrivande ma gjere: Kvatetssikre fakta og produkt i have til kiende
standarder. Men sjglv berre med litt enkel intenettsagking og nokre epostar som ovanfor kan vi sla
fast at fylkesmiljgvernsjefen og hans avdeling ikle har grunnlag for sine offentlege uttaler om Strugn
som internasjonal turistmagnet.

Ein ting er at reine frivillege interesseorganisagjnar som naturvernforbundet og turlaget kiem med
den slags udokumenterte pastandar. Meir alvorleg atlet offentlege forvaltningsorganet — av ideologisk
grunnar? - tydlegvis ikkje brukar tid pa elementaer kvalitetssikring pa eit omrade som reiseliv der dei
vel ikkje har spesialkompetanse.

Heltemodige bgnder gjer fiordlandskapet vart til vadas best reisemal - ?

Dei norske fjordane er pa nytt kara til verdas bes¢ reisemal. Som for fem ar sidan er det presisert a
det ikkje er berre pa grunn av fossar og mektig natr, men av di det lever og bur folk her som held
kulturlandskapet ved like.

Norske fiordar er verdas beste reisemal

Dei norske fjordane er kara til verdas beste reiew National Geographic — igjen.

Det er betre & reise til dei norske fijordane ermeiSgeti parken i Tanzania i fglgje 437 reiseekspexdm har
vurdert 133 reisemal i det anerkjende magasindbNalt Geographic si karing.



Dei norske fjordane far toppscore med 85 av 85 gaufoeng og utklassar mellom anna Maya ruinane i
Copan, Honduras, kysten av California frd Santdb&ar til Monterey og det skotske hgglandet.

Serengeti far 71 poeng- sa det er ingen tvil omatan.
Levande fjordar
Det er andre gong norske fjordar gar til toppsrirga. Sist var i 2004.

Fjordane vare gar til topps fordi det i tillegg til eit fantastisk landskap viser fram eit levande jodbruk
som blir «heltemodig bevart», ifglgje panelet til Mtional Geographic.

Kort sagt far turistane oppleve naturen, men ogsatadet lever og bur folk der
22.10.2009 http://www.tv2nyhetene.no/innenriks/norske-fjoraairverdas-beste-reisemaal-2968062.html

Kvifor er ikkje FM-miljgavdelinga i det heile oppkae av kulturlandskapet og utviklinga av det
reiselivssamanheng? Spesielt ikkje nar biologagife gonger dei siste ara har understreka det store
artsmanfaldet i_denndandskapstypen, kor truga detertsmangfaldet er, og bgndene si ngkkelrolle i

bevaringa?

Nokre f& biolog-dgme, og litt om utviklinga i landruket:

Attgroing med reduksjon av det biologiske mangfaldei kulturlandskapet kom i sgkelyset alt pa 1970-
talet Men det var ikkje far pa 2000-talet at forskaane sag kvar det bar av:

Kulturlandskapet i Norge kan forsvinne, hevder engbessor i en ny bok. Nedleggelser og brakkleggag
smabruk kan fare til en gjengroing av landskapetnswi ikke har sett maken til siden svartedauen, reen
hun.

-Utviklingen er forferdelig skremmende, mye verreredet jeg hadde troddelv nér jeg begynte & arbeide
med prosjektet, sier kulturlandskapsprofessor thiilistad.

Hun har nettopp gitt ut boken "Gjengroing av kufhark”. Austad er bekymret for utviklingen og mener
dagens statteordninger er for darlig dersom en skahe smabruk og dermed ogsa kulturlandskapet.

NRK 20.10.2003 http://www.nrk.no/nyheter/kultur/3187691.html

Fleire engasjerte biologar slo difor alarm om konskvensane av dei offentlege nedskjeringane og spurte
om kulturlandskapet skulle vere "Bondens ansvar alene?Kronikk i Nationen 21.11.2002 ):

Rundt 30 prosent av de truede artene som star oppfigpa radlista er knyttet til kulturlandskapet, og
trenger aktiv drift og skjatsel for & bli ivaretatt. Disse artene finner en pa de mest ekstensivhédrev
jordbruksarealene. For sma driftsenheter er brakemgjgdslede naturbeitearealer som hamnehager,
stalsomrader, gyer i kystsonen og andre utmarkstait naturlig del av driftsformeNar driften oppharer
gror landskapet igjen, og artsmangfoldet redusererVed 4 ratifisere Biodiversitetskonvensjonen har
Norge tatt pd seg ansvaret for & bevare det biolagke mangfoldet knyttet til kulturlandskapet.

Biologane peika spesielt pa problemet med at ingasffentlege instansar tok heilskapsansvar:



Det er et stort paradoks at ingen tar grep slik aartsmangfoldet blir hegnet om i praksis.Politikerne ser
overhodet ikke problemstillingen, og verken Landisreller Miljgvernmyndighetene tar tak i problemet
Isteden skyver de ansvaret over til hverandre. Mbiingen kontroll over rammevilkarene til dem som
skjgtter landskapet, og Landbruksdepartementet taDikke fullt sektoransvaingen anvender et
helhetsblikk for & se hvilken langtidseffekt forskgllige tiltak, eller bortfall av tiltak, har pa
kulturlandskapets artsmangfold. Staten erkjenner forvaltningsansvar for de ahdreednaturtypene,
eksempelvis skog og myr. Nar det gjelder kulturkkag, sitter tydeligvis en slik erkjennelse lamgtd.
Dermed fraskriver MD og LD seg i praksis ansvaret ér en tredjedel av artene pa den norske radlista.
Eller mener de virkelig at artsmangfoldet i kulturlandskapet ikke omfattes av
Biodiversitetskonvensjonen?

Nasjonalt verdifulle omrader

Det er laget seerskilte forvaltningsplaner til flemesjonalt verdifulle omrader. | mange av dissdegrstor fare
for at driften nd vil opphgare, og mange har enslegt negativt siden registreringene for ti ar sideBette er
en meningslgs utviklindzkstensiv husdyrproduksjon er en av de mest miljgwanlige driftsformene som
finnes i landbruket. Restaurering av verdifulle omrader i etterkant er langt dyrere enn & holde viktige
kulturlandskap i hevd gjennom fortsatt bruk.

http://www.seterkultur.no/nyhende/nationen21.1ho8.

Har stoda betra seq dei aller siste ara?

Norsk institutt for landbruksgkonomisk forskingl((R) laga i 2008 eit notat om utviklinga dei siste som
kan seie noko om den faktiske gkonomiske utviklisigée ara og konsekvensar for busetjing og
kulturlandskap:

NILF-notat 2008-1®tarre og faerre, men hvilke konsekvenser? Strukilting og jordbrukspolitiske
malsettinger

http://www.nilf.no/Publikasjoner/Notater/Bm/2008/012810Innhold.shtml

Ser ein pa tala for Sogn og Fjordane i hgve tilr8kas og Oslo viser inntekta pa bruk i perioden222005
ein auke pa 55.000 i Oslo og Akershufsa 122.000 til 177.00@ruka i Sogn og Fj. har derimot hatt
nedgang pa 15.0QGra 112.000 til 97.000. (tabell 2.15. s.48amla for fylka auke pa 100 millionar i Oslo
og Akershus, nedgang pa 150 millionar i Sogn og.,Ffabell 2.16 s. 49).

| drgfting av_verknaden pa busetjikgm NILF fram til at strukturendringane fgrerniédlegging av dei
minste bruka i distrikta og konsentrasjon rundtsigire bruka i sentrale strok. Dei nedlagde btigjgi
utkantstrok langt fra byregionar med alternativieeasplassar, og dette kan difor fare til fraflytti "Dette
kan sies a sta i kontrast til de distriktspolitiskedlsettingene mange mener landbruket skal’ gkt 2.3.5
s. 37).

Nar det gjelckulturlandskapepeikar rapporten pa fleire uheldige verknader, bétdedet gjeld sjolve
landskapet og t.d. vedlikehald av bygningsmasseesagit sentralt landskapselement. Og at det eigvik
vere klar over at vi har eit klagtterslepi og med mange nedleggingar siste ar og deettiar eit visst antal
ar fra nedlegging/opphgyr av beiting og skjatset tdatgroingsprosessane skyt fafpkt 2.4)

Vitek med dette av di mange utanom jordbruk og ditriktsnaeringar hektar seg opp i vakre politiske
distriktsmalsetjingar, trur at dei blir oppfylt — o g at grunneigarane difor ikkje treng
vasskraftutbygging . Medan den altsa eomvendt; distrikta og grunneigarane blir i aukande grad




avhengige av nye store faste inntektskjelder til statning for offentlege nedskjeringar for i det hele a
overleve.

Den gkonomiske utviklinga ovanfor er bakgrunnen for den dramatiske utviklinga ein kunne lese om
pa fylkesmannen si heimeside 23.02.2007 er overdkai Kvar tredje bonde slutta pa 10 ar

- Sogn og Fjordane har mista 1925 bgnder pa 10Bala viser at vi no berre har att vel 3500 gardskriu
aktiv drift.

Vi treng & statte opp under og hjelpe fram dei bend vi har att. Bonden gjer ein viktig jobb som
matprodusent, kulturlandskapspleiar og kulturformiigr. Pa4 mange matar er det bonden som forvaltar
kulturarven var og som sikrar ressursgrunnlaget ftlomande generasjonar... Tal fra budsjettnemnda for
jordbruket viser at/estlandet i perioden 1999-2005 har ein negativikling pa jordbruksareal, produksjon
og arbeidskraft samanlikna med resten av landet

http://www.fylkesmannen.no/hoved.aspx?m=472&amiBy2¥9

Ein del av nedgangen skuldast nye krav til dyrevedrd med store gkonomiske konsekvensar. Det mest
drastiske er krav om lausdrift for alle i eit fylke der 94% av bgndene hadde basfjgs ifylgje den stor
landbruksteljinga i 1999.

To NILF-forskarar kommenterte tidlegare i ar (Z32D09) den store nedgangen i talet pa mjglkelogk,

avslutta slik:

Flaten mener ogsa at lgnnsomheten i landbruket dtfar darlig. Mange gardbrukere ma leve
sparsommelig for & klare seg, og mange har ikke tdd oppdatere eller bygge nytt figs.

- En rekke unge folk kvier seg for & ta over gardbwis den er i darlig forfatning. Stadig blir man att med
nye krav til bygningstekniske Igsninger og dyreet. Etter min mening er mange av kravene for stgen
avslutter forskeren.

http://www.norsklandbruk.no/gaardsdrift/2009/028186bpp-melka.aspx

Naturbasert reiseliv som redning for biomangfaldet kulturlandskapet?

| takt med aukande gjengroing har NHO reiselivampgrer seg sterkare i kampen mot gjengroing som no
trugar det norske reiselivsproduktet. | samband statsbudsjettet for 2009 var problema pa Vestiaad
spesielt fokusert:

http://www.kulturlandskap.net/fagartikler.aspx?i®&52828
http://www.vl.no/samfunn/article2839425.ece

http://www.vg.no/reise/artikkel.php?artid=541072

Avslutningsvis i VG sitt oppslag heiter det at:

- Holder saken varm

I sin kontakt med Landbruksdepartemenmtet tar Ni#@dRv jevnlig opp problemet med attraksjoner som
gror igjen.



- Vi mgtes med forstdelse, men saken har gkonosidde Derfor synes vi det er riktg & ta opp iggaken i
forbindelse med budsjettarbeidet for 2009, sier NiHf@ktaren til VG Nett.

Vi ser at sjglv ikkje reiselivsnaeringa er i stand it & fa auka offentlege lgyvingar til & hindre at
attraksjonar gror att.

- Og attgroinga ser ut til & bli enda starre hinder br verdiskapinga i det naturbaserte reiselivet i
framtid , i fylgje ei fersk undersgking av forskarar tilknytta Norsk institutt for skog og
landskap:

Hvilke destinasjoner er mest utsatt for gjengroing?

Den destinasjonskategorien som er mest utsattjémggoing, er uten tvil gardsturisme. | snitt vil

over 20 % av landarealet innen en radius pa 2 kmdtwslike overnattingsbedrifter kunne gro igjen nskdg,
og da kommer dyrka mark i tillegg.

Reiselivet er bekymréor at gjengroing skal forringe turistenes landgkapplevelse. Vi kan gjennom flere
uavhengige datasett bekrefte at bekymringa om gpgmgier reell.Vi kan ogsa bekrefte at det enna er store
arealer som kommer til & gro igjen med skog i figdmt

Denne skogen vil i seerlig grad pavirke seteromrédefiellregionen og kystomradenes lyngheier. Der v
gjengroinga pavirke landskapet seerlig rundt gardstue og hoteller, i noe mindre grad hytteutleie og
campingplasser. Skal viktige reiselivsdestinasjahgottes tilfredsstillende, ma husdyrbeitinga @pghroldes
eller gkes, andre tiltak ma fa starre omfang ognfiar alt ma det til en sterkere prioritering av e areal
som bgar skjgttes. Det er apenbart mangel pa fafiiaunnskap om effektene av gjengroing pa reiseldet
tilbakevendende nyhetsoppslagene vitner om egfagkuum. Det er kort og godt et stort behov for
systematiske analyser, overvakingssystemer og dnfaskning
http://www.skogoglandskap.no/filearchive/reiselijerggroing_kulturlandskap.pdf

Vi ser altsa at det som skal vere redninga/alteiimdbr landbruket; gardsturisme, er mest utsett for
gjengroing, saman med stgylsomrada, og at beitiggskjotselstiltak ma aukast.

Hvem har ansvar for verdensarverskreiv forskarane Bele, Norderhaug og Baevre 0600& 2ned
Geiranger og Vestlandet som hovuddgme:

Geiranger og mange andre bygdesamfunn, ikke ménstgstlandet og i Nord-Norge, har langt mer enmllok
eller regional betydning.

De er av stor nasjonalgkonomisk betydning og deesgmterer et identitetsbilde for oss som nordmenn.

Vi trekker gjerne fram det som oppleves som spekéakt og det som far amerikaneren til & bruke kiktry
som "marvellous". Da National Geographic TraveR&04/3) karet norske fjorder til verdens vakreste
reisemal ble dette beskrevet som: "This place isdedul: living traditional culture, wonderful lasdape, not
crowded".

...undersgkelsene viser at kultur- og leeringsdimensjten i stadig gkende grad er viktige reisemotiver,

og det at det & "se karakteristiske kulturlandskap" og & "laere om andre mennesker og steder" er viktig
bade for norske og utenlandske turister.

Turistbrosjyrene vil endres



Oppharer det neeringslivet som baseres pa primeer- agekundeerprodukter fra landbruket, vil ogsa
landskapsbildet bli endret og turistbrosjyrene meddet. A ivareta kulturlandskapet er & bruke det pa
kulturlandskapets premisser slik at man ivaretar ressursene ogsa for framtidig naeringsutvikling. '

| en rapport om truete vegetasjonstyper i Norge fra2001 (Fremstad og Moen) fremholdes det at de
norske vegetasjons- og naturtypene preget av tragaell jordbruksdrift er szerlig verdifulle ogsa i en
internasjonal sammenheng, nettopp fordi Norge er skangstrakt og variert.

Det fremholdes ogsa at knapt noe land i Nord-Eur@ahatt og fortsatt har s& stort mangfold av
kulturbetinga engvegetasjon som Norge. Som debogiske systemet kulturlandskapet er, er det ikkBgiéu
stille det i bero.

Ikke-bruk er ukritisk forvaltning

Bruken av kulturlandskapet ma fortsette hvis man skl klare & holde det i hevd og man ma vaere klar
over at "ikke-bruk" ogsa er en form for ukritisk fo rvaltning av kulturlandskapet som vil redusere dets
verdi.

Det er primaerneeringene, farst og fremst landbruketsom gjennom aktiv drift opprettholder
kulturarven og det apne landskapet og som far turiger og andre til & stille spgrsmalet: "er det muliga
leve av dette?".

Antall husdyr gar tilbake

A opprettholde jordbruksdriften og husdyrholdehelt sentralt for & beholde det &pne landskagids s
flordbygder som Geiranger. ...

Man er dermed helt avhengig av husdyr for & utrgete ressursen som dyrkajorda og utmarka represente
Samtidig er aktiv drift og husdyrhold avgjerende ddvareta sekundeerprodukter som apne landskap og
biologisk mangfold.

Konsekvenser for landskapet

Dagens utvikling med bgnder som gir opp husdyrbrukeslik som i Geiranger vil fi store konsekvenser
bade for landskapet som gror igjen, for de biologise verdiene Norge har ansvar for & forvalte og fode
spesielle natur- og kulturopplevelsene turistene &er.

Mange medansvarlige

Det er mange som er medansvarlige for de retnimiyglingen tar, fra overordnede myndigheter ogalok
forvaltning til lokalt neeringsliv og enkeltpersonBet apne landskapet kan ikke kjgpes utenfra eller
importeres.

Det er det som produseres i kulturlandskapet som Hder det apent Derfor er det lokale samspillet
seerdeles viktig. Desto mer det lokale neeringstigetorbrukerne nytter lokale landbruksprodukteistdener
av kulturlandskapsverdiene har vi mulighet for @éta.

De ressursene som kulturlandskapet representerer exg bar veere et potensial for framtidig
naeringsutvikling i vare bygder, men na haster det ivkelig med konkrete og malretta tiltak. Slike tilt ak
kan kun gjennomfares ved a sikre en lgnnsom og aktlandbruksdrift.

http://www.forskning.no/Artikler/2006/september/BB30321.45



To av desse forskarane utarbeidde i 2008 skjgtselap for ein del av omradet som dokumenterer eit
sentralt poeng for oss i BB:

Landskapet omkring Mgllstunet ved den nasjonalstizgien til Geiranger er i ferd med a gro igjen.

Det er tidligere utarbeidet en skjatselsplan fotted@mradet... Dessverre er skjgtselsplanen fra ke
liten grad fulgt opp med konkrete tiltak. Opphdiriften og manglende skjgtselstiltak har na farkiaftig
giengroing i hele lia. Dette far store konsekversa&de for det biologiske mangfoldet som er avheagig
kontinuerlig bruk og for kulturminnene som blir oyedde av krattskog. Ogséa opplevelsene til turistsom
ferdes langs @rneveien forringes av gjengroingeast idsikten hemmes nar skogen tar over pa de gamle
slatte- og beitemarkene.

http://bioforsk.no/ViewPPP.aspx?view=publication&id 324&ViewLanguage=NorwegianBokmaal

Det vi ser her er altsa autarbeiding av ein skjgtselsplan — sjglv i eit piteft verdsarvomrade som
Geiranger — gjev falsk tryggleik og manglande resulnér tradisjonell drift opphgyrer Dessutan heilt i
trad med den kritikken Riksrevisjonen retta mot giande oppfylging av mange verneomrade fra
miljgmyndigheitene si side.

I hgve til nedskjeringane i landbruket som vi dokunenterte ovanfor har naturvernet til no berre utloys
smasummar , som til verdsarvomradet Neergyfjorden

Ekstra midlar til kulturlandskapet i verdsarvomrade t
Fylkesmannen i Sogn og Fjordane har fatt 1,225 knitll verdsarvomradet i Neergyfjorden.

http://fylkesmannen.no/hoved.aspx?m=472&amid=201941

- Men det trengst langt meir midlar og tiltak:

Treng 4,4 millionar til kulturlandskapet i Neergyfjo rden

Bakgrunnen er at kulturlandskapet er i ferd med d@ggheilt igjen, og Neergyfjorden som verdsarvomradet
vert svekka.

Husdyrhaldet ma oppretthaldast

Dei siste ara har dyretalet gatt mykje attende i isgfjordomradet. Fleire av gardsbruka tel pa knappa
om 4 leggje ned dyrehaldeRifor vil ei viktig oppgave vera & halde oppe hy$aldet, og etter kvart fa til ei
auke.l Geirangeromradet har dei enda sterre utfordringaDer er dei aller fleste bruka no nedlagt, og der
snakkar ein om a fa til ei reetablering av landbrekmed tanke pa a berge kulturlandskapet.

Nye gkonomiske ordningar

Statlege lgyvingar er heilt avgjerande for & sna degative utviklinga i omradet, gar det fram av
tiitaksplanen. Det er viktig a vidarefare kompetmsil dei som driv i omradet no. Detlettare & vidarefgre
og utvikle driftsmatar enn a starte opp pa nytt daeal har ligge brakk.

http://fylkesmannen.no/hoved.aspx?m=472&amid=162740

| kronikken _Forsvinner verneverdiened Nationen 07.01.2008 oppsummerer tre forskarar va
Hegskulen i Sogn og Fjordane slik — vi siterer udrleg for & syne at John Birks tek feil nar han skegr
alle biologar over ein kam! Desse nedanfor ligg sveenizer paleogkologien:




"En del arter og gkosystemer i Norge i dag, ogsatir som er vernet, er helt klart betinget av neskelig
pavirkning."

Mennesket harpavirket naturen siden det innvandret til Norgeresiste istid. Noe av var virksomhet har
knapt satt spor, andre sider av var virksomhepBasirket artene sterkt, skapt nye leveomraderil @gtmed
omformet gkosystemene. Det store «almefallet» (eratkbakegang for alm) i overgangen mellom eloge
yngre steinalder, kan trolig forklares med at stelarmennesket gikk fra a veere jegere og samleiebti
bander. Neermere Vvar tid er uthoggingen av eikesi@pgé Sarlandet og furuskogene pa Vestlandet (til
skipsbygging og temmervirke,) og skogsomradenetrbadyverks- og gruveomradene pa Raros og
Kongsberg for 300 til 500 ar siden, andre eksenmenvor sterkt mennesket kan pavirke naturen.

Pa 1800-tallet vardet norske landskapet stedvis utpint og, spgsielfestlandet, flere steder nesten helt
trelgst, noe gamle fotografier illustrerer tydeliet ble for mange mennesker her i forhold til
ressursgrunnlaget, grunnet en sterk befolkningsvelkapet av perioden fra 1801 til 1865 ble fobdét i
Norge doblet fra 0,88 millioner til 1,7 millioneDette satte tydelige spor i landskapet, men ogsasaisial
uro og storstilt utvandring til USA.

En del arteng gkosystemer som finnes i Norge i dag, ogsa natom er vernet, er helt klart betinget av
menneskelig pavirkning.Forsking viser ogsa at det biologiske mangfolddblamsterplanter generelt er
hayere i moderat kulturpavirket natur enn i he#trinatur. Men en ma ikke glemme at pa de samnadesie
fantes det andre gkosystemer og arter far menneskeg¢t betingelsene. Naturvernet trenger a heetileelig
kunnskap om historien og om de gkologiske prosessem betinger det en gnsker a verne, gkosystengene
artene, og en ma ogsa ha klart definerte mal metkttieHva er det en egentlig gnsker & verne?

| det tidligenaturvernet finnes det et eksempel pa at en gjerdénn en sveert sjelden planteart
(altaihaukeskjegg) for & bevare arten. En oppnaddéessverre det stikk motsatte - arten ble utryddet,
fordi den faktisk var betinget av beite. Uten beiteble den utkonkurrert av andre arter. Mange sarbare
og radlistede arter er nettopp knyttet til kulturlandskapets lysapne lunder, og er her betinget av
tradisjonell bruk.

Det tok ogsdang tid og mye forskning far en forstod at mestegrten av kystlyngheiene var et 5000 ar
gammelt kulturprodukt - utviklet og opprettholdt av mennesket ved tradisjonell skjgtsel, fortrinnsvis
gjennom lyngsviing og husdyrbeiting. Det betyr at érsom en gnsker & verne kystlyngheiene slik de
fremstar i dag, betinger det tradisjonell skjatsel Hvis ikke vil den naturlige suksesjonen fareatil
kystlyngheiene de fleste steder endres til skogdena dag delvis med nye innplantede, og for nowskr,
fremmende arter.

Farsteinntrykket av de urskogsaktige edellauvskogene pa Vestlandet kae abele virker urart. Men
mange lauvtrearter, spesielt alm, hassel, asknoghlar gjennom tusener av ar vaert sveert ettertraktgken
har veert for, redskaper, bygge- og emnevirke og Mggein ma naturvernet spgrre seg: Hva gnskenenrie?

Dersom disse skogenkar en mangedrig pavirkningshistorie gjennom heaeir eller tusener av ar, noe som
ogsa har fart til en utvidelse av leveomradenertitekke lyskrevende gras og urter, og det er delstenden
en gnsker & verne, betinger det videre mennes@ligkning (skjgtsel). Er det derimot en upavirket,
tiingermet urart natur som er malet, ma skjgtseisgien veere en helt annen. Da har en heller ikkéerdl

med etablering av nye arter, som for eksempel ggaplatanignn i edellauvskogene pa Vestlandet.

Dette dilemmaet oma bestemme mal og retning pa skjgtselsstrategiesgntralt i forvaltningssammenheng.
Ofte er nok dette ogsa et gkonomisk sparsmal. @pptdelse av et kulturpavirket omrade er langiedgrog
vanskeligere a forvalte enn & la naturen utviktes® egne premisser.

Pa generelt grunnlager det verdt & merke seg at Riksrevisjonen i 2@f#nom arbeidet med
«Myndighetenes arbeid med kartlegging og overvakingiologisk mangfold og forvaltning av
verneomrader», blant annet konkluderer: «Undersgkehar avdekket et behov for bade & utarbeidegye
kvalitetsmessig forbedre eksisterende forvaltnimgsskjatselsplaner. | tillegg viser Riksrevisjonen
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caseundersgkelser at forvaltningsplanene i flfedleir er lite malrettede eller treffsikre i forkubtil
skjgtselsbehovene. Av den grunn stilles det spdrgetdom den etablerte praksis for utarbeidelse og
kvalitetssikring av forvaltningsplaner for natumest og mindre landskapsvernomrader er tilstregkel

Grunnleggendegkologisk kunnskap om gkosystemenne og artenswigkana ligge til grunn for
forvaltnings- og skjatselsplaner. Men selv om Nogget rikt land, bruker vi lite ressurser badalpéne type
forskning og lite pa forvaltningen av verneomradenptsetning til vart naboland Sverige. Dette rpelitisk
og @konomisk prioritering som ma utfordres, dersm@rordnete politiske mal om & stoppe tap av bislog
mangfold skal nas.

Til slutt gnsker vi aunderstreke at samfunnet trenger oppegaende gardbkere for & falge med og
fange opp forandringene som skjer i landskapet, sabg i verneomradene. Vi trenger dem ogsa for &

vedlikeholde verdiene. Dette er seerlig viktig medanke pa potensielle konsekvenser av de omfattende
klimaendringene som na skjer.

Knut Rydgren er professor i vegetasjonsgkologitvegskulen i Sogn og Fjordane
Leif Hauge fgrsteamanuensis i vegetasjonsgkolagHegskulen i Sogn og Fjordane
Ingvild Austad er professor i landskapsplanleggied Hggskulen i Sogn og Fjordane

Nationen 07.01.2008 http://www.nationen.no/meninger/Kronikk/article3Z8®.ece

Oppsummering - bondegkonomien og trongen for sma&ftutbygging

Bruka pa Vestlandet er sma i nasjonal samanhen@®g @rsma i internasjonal samanheng nar
grensene no blir bygd ned i globaliseringas tidsakt. Konklusjonen av gjennomgangen ovanfor blir at
skal vanlege distriktsbgnder og bygder overleve mdei ta att nedskjeringar pa hundrevis av millionari
den tradisjonelle gardsdrifta pa betre utnytting av heile ressursgrunnlaget tilknytta garden.

Grunneigarane i Myklebustdalen ma pa grunn av endmgar i krava til dyrevelferd, seerleg krav om
overgang fra basfjgs til lausdrift, innan 15 ar meddagens prisar kvar investere 1-5 millionar, alt eer
noverande driftsform, og korvidt dei ma bygge hetl nytt eller kan nytte noko av eksisterande.

Det siste aret har forskar Svenn Arne Lie ved Norskandbruksgkonomisk institutt (NILF) skapt bade
fagleg og politisk debatt, spesielt med kronikken september 2009 i Klassekampen og Nationen:

Neering, landbruk og distrikt
Venstresida overser sentrale problemstillingett inbeske samfunnet

http://www.nationen.no/landbruk/article4612963.ece

Einkvar som googlarSvenn Arne Lie”og les kva han og andre debattantar fra jordtfarkking, politikk og
media skriv far i alle falklart dokumentert at det er ei sveert rask og negati utvikling nar det gjeld det
tradisjonelle landbruket og kulturlandskapet i distrikta, seerleg Vestlandet Det dokumenterer m.a. Lie i
ein kronikk i Nationen 29.09.2009.

Tallknusing i landbruket

http://www.nationen.no/landbruk/article4612963.ece
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Myklebustdalen som del avNorge — annerledeslandet

| ein oversiktsartikkel i 2008 peikar Norsk institutt for skog og landskap pa Noreg som
"annerledeslandet” med spesielt mykje verdfullt kuturlandskap:

Norge - annerledeslandet

Vi kan ikke sgrge for at alt av kulturlandskap ir@ivaretas for all framtid, men det er viktigawvare pa
sveert mye. | Europeisk sammenheng er Norge virkaligrledeslandet.

Norge skiller seg ut som et land med spesielt ragydifullt kulturlandskap. Dette skyldes farst ognist
utmarkas varierte kulturlandskap og det spesieltédgiske mangfoldet der.

Instituttet peikar vidare pa at urskogomrada har fatt for stort fokus i hgve til mafaldet i
kulturlandskapet, og at det er trong for auka fokys kulturlandskapet:

| Norge har det i lang tid veert mest fokus pa deldgiske mangfoldet knyttet til urskogsomrader.ngtmldet
i kulturlandskapet har fatt liten oppmerksomhetnrde truede artene her utgjar en stor del av totalze
prosessene som na styrer landskapsutviklingaokilpa sikt gjere at fokuset pa kulturlandskaper gke

http://www.skogoglandskap.no/fagartikler/2008/Gjexigg_har_store_konsekvenser

Her i Sogn og Fjordane har vi lenger enn i noko anafylke kunne dokumentere endringanejfr 2008-
rapporterSupplerande kartlegging av biologisk mangfald djamukets kulturlandskagpnn- og utmark, i Sogn
og Fjordane:

1.2 Registrering av kulturlandskap i Sogn og Fjordae

Tradisjonelle semi-naturlege vegetasjonssamfunnmagg biologisk mangfald er viktige element i
kulturlandskapet i Sogn og Fjordane. Sa tidleg 5@886 vart "Samarbeidsgruppa for kulturlandsk&ogn
og Fjordane - bruk og vern”, oppretta. Gruppa sam skipa etter initiativ fra Sogn og Fjordane
distriktshggskule, vaden farste av sitt slag i landet.
http://www.dirnat.no/content.ap?thisld=500037289&language=0

Utviklinga blir oppsummert slik:

3.1 Tilstand for semi-naturleg vegetasjon i Sogn ogjordane

| 1991 vart det gjennomfart ei registrering av "#ike slatte og beiteenger i Sogn”. Tradisjonelml enger
i 7 kommunar vart oppsgkte og det vart gjort eialipa 76 lokalitetar. | 2006 gjorde ein opp eiatiss for
desse lokalitetane. Konklusjonen var at ca. 256 @ lokalitetane framleis var i nokolunde hevehsartsrik
slatte- og beitemark, 21 hadde gjennomgatt ei lendksng oppgjadsling,

overgang til beitemark, oppdyrking, tap av ardaldg, bustadfelt 0.l.), 22 var i attgroing, og\dl usikre.
P& 15 ar hadde ein saleis mist meir enn 60 % av daiterike engene. Trass i ulike verkemiddel skjer et
ei omfattande attgroing av kulturlandskapet, bade gnerelt i landet og i Sogn og FjordaneDei fleste av
desse kulturlandskapa vert heller ikkje lengermiripa ein tilfredsstillende mate ut fra

omsynet til oppretthalding av biologisk mangfald.

Nar det gjeld kva som er viktig for & bremse og reersere desse — i historisk perspektiv svaert raske —
negative endringane i det biologiske mangfaldet ilkturlandskapet, tilrar rapporten m.a. :

Det ma skapast ein gkonomi i kulturlandbruket som ekonkurransedyktig med arbeid utanom
bruket. Bidraget skal gjere det gkonomisk interessantvara pa samfunnsverdiar som er viktige for
heilskapen og mangfaldet i kulturlandskapet. Restiang og vedlikehald av tekniske strukturar og
tradisjonelle skjgtselsmetodar er her viktige.
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..... Trass i tilskotsordningar som SMIL og RMP er tilstanden for gamle, klassiske kulturmarker med
variert biologisk mangfald i dag (2008) urovekkjand i Sogn og Fjordane fylkeTalet pa ulike
kulturmarker som slatteenger, beitemarker, hagemarler, lauvenger, lyngheier, stalsvollar og
haustingsskogar blir stadig feerre og kjerneomrada tadig mindre. ...Artsmangfaldet kan framleis vere
hagt, men vert i mange hgve utgjort av tidlege ssjksstrinn med invasjon av kantartar og skogsartar
Attgroing er gjennomgaande det stegrste trugsmaleNar ein veit at det er mykje lettare a ta
utgangspunkt i eksisterande god tilstand for a sike verdiane ma ein sikre rett skjgtsel. Det er mykje
meir krevjande i etterkant & prgve & restaurere kuturmarkene for & auke det biologiske mangfaldet.
Medan ein bygning eller eit teknisk kulturminne (skeingard, rydningsragys m.m.) kan sta i fleire hundre
ar, tek det berre fa ar & gydeleggje vegetasjonssamsetninga pa ei urterik slattemark Opphoping

av biomasse grunna manglande uttak farer til etisigl@v meir naeringskrevjande, friskare og kraftiga
vegetasjon som kveler dei klassiske eng- og berlesaeane.

Kvifor sa einsidig fokus pa fossespraytenger nar eii kulturlandskapet kan dokumentere ei sa
skremmande utvikling for artsmangfaldet?

Myklebustdalen — A-landskap som evig permanens?

Myklebustdalen blir med rette beskriven som einrdatl A-kvalitet pa naturen med store og spennande
kontrastar. Inntrykket vi far er at det har vori& slitid. Og vil vere slik i framtida - dersom serre unngar
utbygging av Strupen og grunneigarane skjgnaeidah tene like godt pa reiselivsutnytting av strs

No er dette som anna "permanens”-beskriving vi haomtala stort sett heilt feil. A-verdiane erskapteav
dei menneska som har drive gardane her i hundreviav ar. Og knapt noko bygd og dalfgre er sa mykje
endra siste 100 ra!Sandalsvatnet er kraftig senka, ein fekk utskifjnflytting og nybygging av gardstun,
veg, omfattande elvaforbygging, brubygging og ogatisering. Om lag 1000 av dei 1500 mala i dalen er
dyrka etter siste krig, jfr bygdeboka vi tidleg&ia sitert

Klimaet i Myklebustdalen har aldri vore godt for korndyrking, s& hovudnaeringa har vore fehald. Og
beiteomrada innanfor det fulldyrka med Myklebuststien i sentraum har difor den lengste
samanhengande konstante bruken og truleq ogsé detsse biomangfaldet.

| DN sin Naturbase star Myklebuststaylen oppfart s;m Nasjonalt og regionalt viktignaturtype
http://dnweb12.dirnat.no/nbinnsyn/NB3_viewer.asp@@uBN00001924&QueryZoom=Yes&Layers=00000
011000000&ActiveLayer=6

Og verdiane er beskrivne slik:

BN00001924, Myklbuststgylen http://d
Kommune Glopper nwebl
2.dirna

OmradebeskrivelselLokalitetskrivelse innlagt av GGa den 25.03.2002Belsen er basert pa
Flaten (1992).Hun skriver at “Beitemarka neer st@leapen og i god hevd.
Berre einskilde stader kan ein finne sma buskagimer. Forutan storfe beitar NNSyn
sauer i dalen.” Ut fra bilder og beskrivelse avdjéttet er det tydeligvis en del/asp/fa
naturbeitemark pa stalsvollen.Anm.: Den biologigkedien er litt usikker, ktaark.
men hvis beitetrykket fortsatt er ganske godt,|blkaliteten sannsynligvis asp?iid
minst verdi B - viktig, som er brukt her, men kaankkje ogsa regnes som A ““BNO
sveert viktig med bedre undersgkelser 00019

t.no/nb
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”...hvis beitetrykket fortsatt er ganske godt, har Idkaliteten sannsynligvis minst verdi B - viktig, somer
brukt her, men kan kanskje ogsa regnes som A - svéariktig ...”



- Kvifor drgftar ikkje FM-miljgavdelinga i det heile korvidt Strupen-utbygginga kan vere med pa
& halde oppe eit hggt beitetrykk, oppretthalde Askteten og forhindre reduksijon til B-verdi _og
kanskije fullstendig attgroing til C-statusRar Sogn og Fjordane som dokumentert ovanfor inar e
sveert alarmerande utviklinga nar det gjeld reduksj denne typen landskap og dei store biologiske
verdiane der...

- Eller trur nokon faktisk at beitetrykket og Aaiisen pa biomangfaldet ogsa er ein "permanens” som
"automatisk” blir oppretthalden om grunneigarangdrymed turisme med Strupen som blikkfang i
staden for & bruke deler av vassfaringa til kraffpksjon?Som vi har dokumentert ovanfor nar
det gjeld verdsarvomrada Geiranger og Neergyfjorderhjelper det ikkje med turisme dersom
ingen bgnder driv med hausting og beitedyr pa tradijonelt vis sjglv i flottaste verdsarv- og
reiselivslandskapet!

- Kvifor behandlar ein fagetat som burde kunne nokogkologi pa denne maten kraftutbygginga sine
konsekvensar berre pa eit litelsystem fiellsida utan i det heile a sja kva funksjog leetydning det
har idet totale gkosystemedg) kva desamlakonsekvensane for ivaretaking av biomangfaldet kan
vere?

Dei 9 grunneigarane Strupen-utbygginga omfattar mannan dei neste 15 ara investere 20-30 millionar i
nye bygningar og andre tiltak for & stette vedteknéovkrav og fgreskrifter nar det gjeld dyrevelferd.

Korleis skal det kunne gjennomfgrast i den gkonomige situasjonen distriktslandbruket er i - som vi
ogsa har dokumentert grundig ovanfor - utan storeekstrainntekter fra utnytting av tradisjonelle
utmarksressursar som vasskraft?

Vi skriv "tradisjonelle” av di vi ogsa har dokument ovanfor at grunneigarane i Myklebustdalen dle har
brukt vasskrafta pa ulike matar.

Vi reagerer elles pa den maten FM-miljgavdelinga® tur-og natur-organisasjonane naerast insinuerer
at grunneigarane i Myklebustdalen berre er sjglopptkne egoistar, naturvandalar kun opptekne av eiga
vinning, utan omsyn til negative konsekvensar fomaturopplevinga til folk flest. Som nar
fylkesmiljgvernsjefen blir sitert i media om at "Det er f& som nyt godt av det gkonomiske utbytée fr
smaskala kraftutbygging i forhold til dei mange soma forholde seg til vassdraget og interesser kiiytt
dette elles nar det gjeld turisnie.

http://www.firda.no/nyhende/article2233824.ece

Avslutningsvis i bygdeboka heiter det tvert imot @6 Myklebust har det i all kjend tid vore godt graelag
og samarbeitl Ei rask googling stattar opp om den konklusjune

| reiselivssamanheng er det dalfgret og spesiekldbyststaylen, som er viktigast, t.d. som turngdeotil
fots og hest, ogeiselivsverksemdene utanom dalen mgter ikkje hindngar, verken nar det gjeld
Nordfjord Vandrefestival eller rideturar med overnatting pa staylen

http://www.naturogferie.no/upload/070342-03%20Vatutosjyre%2007%205.pdf
http://www.fjordnorway.com/de/Produkt/?TLp=193802
Vi finn tilbakmeldingar frd nggde turgdarar om den spennande kombinasjonen av staylslandskap med

beitedyr og den ville naturen med steinsprang:
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Vi har gatt en fin tur til Myklebuststaylen. Detfant & ga dit inn. Traff mange beitedyr. Sa at loiat rast ned
store steiner den senere tiden for buskene var aggieinene.

http://www.tur-bo.no/2009/07/myklebuststylen.htm
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Og dei let andre ta del i sine natur-og kulturgode organisert friluftsliv : Sngnipa 4H i Myklebustdalen
har blitt kara til beste klubb i Nordfjord og i kgt. Og er framleis aktiv og postiv, som det ganfrav denne
invitasjonen i sommar:

FORSLAG TIL TUROPPLEGG | GLOPPEN UNDER NORDISK LEER09

| samband med Nordisk leir 2009 kan 4H-klubbanéop@en tilby overnattingstur til

Myklebuststagylen i Breim.

Forslag til opplegg:

Deltakarane vert skyssa med buss inn pa Veiteb8tardalen fredag 24. juli, gar derifrd gjennomedahn til
Myklebuststglen. 3-4 timars tur i lett turterrergystorslatt natur. Stien gar forbi Skitnevatnet, kan ein
fiske om ynskjeleg. Inne pa Myklebuststagylen errdeteleg a overnatte i staylssel og/eller i laviberhativ
tilkomst vert med buss direkte til Myklebust, de&i0-30 min gange inn pa staylen.

Aktivitetar:
Omvisning i restaurert stgylsmeieri
Fisking
Bading
Bal/grilling mv.

Alle 4H-klubbane i Gloppen vert med & bidra. LargkMbust har klarert at Myklebuststgylen kan nyttas
det aktuelle tidsrommet. Retur med buss fra Mykéb20-30 min gange fra Myklebuststaylen.

Med helsing
Lars Myklebust

Leiar 4H-nemnda
http://www.gloppen.kommune.no/kunde/filer/Forslagitl26200vernattingstur%20under%20NL2009. pdf

4 H er som vonaleg alle veit ikkje ein organisasjofor sjglvsentrerte gkonomiske indidvidualistar utan
naturkjensle!
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Einkvar innbyggar i Breim/Gloppen veit at barnehaga, skuleklasser og andre har fatt like positive
tilbakemeldingar om opplegg for turar til Myklebust staylen og dalen, bruk av natur og steylshus, fiske
og hjelp til aktivitetar som ovannemnde. Og kor \ktig slikt er for & fremje friluftsliv og livslang
naturglede!

Sa bygdeboka kunne godt ha hatt ei utvida formulerig om at "Pa Myklebust har det i all kjend tid vore
godt grannelag og samarbeidog stor gjestfridorfi

Sluttoppsummering

Bade dei biologiske verdiane og friluftslivs- ogeiselivsverdiane i Myklebustdalen ligg hovudsakleg
det tradisjonelle kulturlandskapet i dalen. Skapt a innbyggarane gjennom tradisjonelt husdyrhald
giennom hundrevis av ar — og blir utmerka tatt varepa av dagens grunneigarar i Myklebustdalen.

Men for & ivareta biologisk mangfald, produksjonslandskap, og eit variert kultur- og naturlandskap
bade for reiseliv og friluftsliv ogsa i framtida krevst fleire inntektskjelder, som smakraftutbygging.

Vi stattar difor grunneigarane p& Myklebust sitt & om ei meir omfattande utbygging som bade gjev
inntekt til alle innbyggarane, ikkje berre to av bka, og som kan dempe flaum- og skredfaren noko.

Som det gar fram av kjeldebruken har Breim Bygdé&lihgslag som del av vart bygdeutviklingsarbetth
ein relativt omfattande gjennomgang av media og dggforskingslitteratur.

Vi fann dokumenta i denne saka ekstremt prega avlen rekreasjons-og opplevingsfokuserte delen av
miljgforvaltninga og natur- og friluftluftslivsorg anisasjonar med same "permanens”-dominerte
verkelegheitsbeskriving. Vi har prgvd & bryte dete biletet gjennom omfattande og variert alternativ
kjeldebruk med vekt p&ndringsprosessansom langt betre gjer oss i stand til & forstadeotig gjere
nadvendige tiltak. Og kome fram til at i ein sligaleogkologisk” naturbrukssamanheng er den fétees|
utbygginga den beste lgysinga for ivaretaking a@wsdmlanaturmangfaldet fdramtidasgenerasjonar.

Vi har i var natur hatt problem med sur nedbgr fra kontinentet. Og heilt sidan Tsjernobyl-katastrofen
forurensa ogsa vare beiteomrade hatt nesten arviseungen nedforing av beitedyr. BB er difor sveert
forundra over denne voldsomme motviljen mot produkfon av rein energi i ein situasjon der landa
rundt oss i Europa anten held fram med a "fyre opp”klimaet med kolkraftverk eller aukar satsinga pa
atomkraft!

Bygdeutviklingslaget er ein frivilleg organisasjdar vi ma gjere arbeidet med slike uttaler i tijetij vanleg
arbeid og aktivitetar. Nar vi som i dette tilfebér bedne om a kome med ein uttale i ei sak vjeékiar vore
inne i far med to vekers frist, oppstar det natyvig lettare feil og manglar.

Ideelt sett skulle vi ogsd m.a. hatt ei lengeetitur- og lenkeliste, som vi ikkje far tid til@ge. Men vi har
pravd a legge alle kjeldetilvisningar inn i teksfgnein mate som gjer all var oppgjevne informasjon
tilgjengeleg for etterpraving.

Vi ber difor om & bli kontakta om noko er uklart.
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